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REPUBLIKA SLOVENTJA
OKROZNO SODISCE ¥ LjUBLJANI

SKLEP

Okrozno sodid¢e v Ljubljani je po sodniku Gregorju Collautiju,

v postopku predloga za imenovanje revizorja predlagateljev: 1. PERSPEKTIVA FT
d. 0. 0., Dunajska cest 156, Ljubljana, 2. LISCA d. d., modna obladila Sevnica,
PreSernova ulica 4, Sevnica, 3. CGP, druiba za gradbeniStvo, inZeniring,
proizvodnjo in vzdrzevanje cest d. d., Ljubljanska cesta 36, Novo mesto, 4.
STRESNIK, holding d. o. o., Dunajska cesta 156, Ljubljana, 5. TISKARNA
NOVO MESTO d. d., Vavpoti¢eva ulica 19, Novo mesto in 6. HIDROTEHNIK,
Vodnogospodarsko podjetje d. d., Slovenéeva 97, Ljubljana,

zoper nasprotnega udeleZzenca: VIZIJA HOLDING ENA, finan¢no posredni$tvo k.
d. d., Dunajska cesta 156, jubljana,

dne 20. november 2017

SKLENILO:

I Za revizijo primernosti viSine denarne odpravnine, ki jo ponuja glavni delnicar za
delnico preostalih delniarjev delnidke druzbe VIZIJA HOLDING ENA, finan¢no
posredniStvo k. d. d., Dunajska cesta 156, 1000 Ljubljana, mati¢na 3tevilka:
1798901000, dav¢na Stevilka: SI 88365409, se imenuje revizijska druzba AUDIT
& CO, druzba za revizijo in svetovanje d. 0. 0., Lendavska ulica 18, 9000 Murska
Sobota, mati¢na Stevilka: 932802000, ki naj skladno z dologili ZGD-1 izdela pisno
poro€ilo iz 2. odstavka 386. ¢lena ZGD-1.,

[ Poro¢ilo revizorja iz 1. tocke tega sklepa bo izdelala pooblaséena revizorka mag.
Danica Kos.
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OBRAZLOZITEV:

Predlagatelji PERSPEKTIVA FT d. o. 0., Dunajska cesta 156, Ljubljana, LISCA
d. d., PreSernova ulica 4, Sevnica, CPG d. d., Ljubljanska cesta 36, Ljubljana,
STRESNIK d. 0. 0., Dunajska cesta 156, Ljubljana, TISKARNA NOVO MESTO
d. d., Vavpotieva ulica 19, Novo mesto in HIDROTEHNIK d. d., Slovenéeva 97,
Ljubljana so predlagali imenovanje revizorja za revizijo primernosti viSine
denarne odpravnine, ki jo manjSinskim delni¢arjem nasprotnega delnicarja VIZIJA
HOLDING ENA, finan¢na posrednistvo k. d. d., Dunajska cesta 156, Ljubljana,
ponuja glavni delniar. Navedeni predlagatelji nameravajo sprejeti sklep o prenosu
delnic preostalih delnicarjev na glavnega delni¢arja. Predlagatelji tako obvladujejo
skupaj ve¢ kot 96% osnovnega kapitala z glasovalno pravico v nasprotnem
udeleZencu oziroma 2.059.389 delnic z oznako VZPG.

Sodis¢e je v postopku vpogledalo listine v spisu.

Iz prilozenega izpisa delnisSke knjige VIZIJA HOLDING ENA k. d. d. (A1) je
razvidno, da predlagatelji skupaj obvladujejo ve¢ kot 90% osnovnega kapitala z
glasovalno pravico v nasprotnem udelezencu. Skladno z 2. in 3. odstavkom 386.
Clena ZGD-1 mora glavni delniCar za skups¢ino, ki odloca o izkljucitvi
manjSinskih delniCarjev pripraviti pisno poro€ilo, v katerem pojasni pojasni
predpostavke za prenos delnic in primerno viSine denarne odpravnine, ki jo mora
pregledati eden ali ve¢ revizorjev. Revizorja imenuje skladno s 50. in 51. ¢lenom
ZGD-1 sodiS¢e v nepravdnem postopku. Ker je revizijska druzba AUDIT & CO,
Lendavska ulica 18, Murska Sobota pooblas¢ena za opravljanje navedenih revizij,
sodis¢e ni videlo ovir za imenovanje navedenega revizorja in je odlo&ilo, kot je
razvidno iz izreka tega sklepa.

PRAVNI POUK:

Zoper ta sklep je dopustno vloziti pritozbo v roku 15 dni od prejema njegovega
pisnega odpravka. Pritozbo je potrebno vloZiti pisno pri naslovnem sodis¢u v dveh
izvodih, o njem pa bo odlodalo Vigje sodis¢e v Ljubljani. Pravno sredstvo mora
obsegati navedbo sklepa, zoper katerega se vlaga, izjavo, da se sklep izpodbija v
celoti v dologenem delu, pritozbene razloge in podpis pritoznika. Ce je pravno
sredstvo nerazumljivo ali ne vsebuje vsega, kar je potrebno, da bi se lahko
obravnavalo, ga sodis¢e zavrze, ne da bi pozivalo vloZnika, naj ga popravi ali
dopolni. Ob vlozitvi pravnega sredstva mora biti platana sodna taksa. Ce sodna
taksa ni platana niti v roku, ki ga dolo¢i sodii¢e v nalogu za njeno plagilo in tudi
niso podani pogoji za oprostitev, odlog ali obro¢no plagilo sodnih taks, se steje, da
Jje pravno sredstvo umaknjeno. Poobla¢enec stranke je lahko le odvetnik ali druga



oseba z opravljenim pravnikim drzavnim izpitom. Ce ob vlozitvi pravnega
sredstva pooblaSc¢enec stranke, ki je odvetnik, ne predlozi pooblastila, mu sodis¢e
ne dovoli, da zaasno opravlja pravdna dejanja za stranko, ampak pravno sredstvo
zavrze.

Ljubljana, 20. november 2017

Sodnik:
Gregor Collauti,l.r.




